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Autonomie vule v civilnim pravu, jeji ustavnépravni zaklad
a uprednostnéni ¢aste¢né neplatnosti pravniho jednani

pred neplatnosti celkovou

prof. Dr. Alexander J. Belohlavek, Praha, Ostrava, Plzeri, Varsava*

Vyiznam autonomie viile stran md ustavnéprdavni
zaklad. Zména v oblanskoprduvni vipravé vykladovych
pravidel pravnibo jedndani obledné preference cdstecné
neplatnosti jedndni pred neplatnosti iplnou (f 576
ObcZ ve srovndni s ff 41 ObcZ 1964) md zpresiujici
charakter. Klade vSak vétsi naroky na rozhodovact
praxi soudu.

I. Uvod

Z obecného hlediska klade ob¢anské pravo zna¢ny du-
raz na zasadu autonomie vule, stejné jako jsou obecné
zjevné navazujici pouzitelné zasady obcanského prava,
napr.zasada in favorem negotii,tedy uprednostnéni plat-
nosti pravniho jednani. Jakkoli by se tedy mél institut ne-
platnosti pravniho jednani pouzit teprve po vycerpani
v§ech prostredki ve prospéch platnosti pravniho jed-
ndni, je zfejmé, ze v nékterych pripadech platnost za-
chovat nelze. Pfedtim, nez soud pfistoupi ke zjisténi
neplatnosti praivniho jednani jako celku, je oviem treba
zkoumat moznost zachovani alespon ¢asti pravniho jed-
nani. Je-li to s ohledem na vechny relevantni okolnosti,
zejména na vuli stran, mozné, méla by platna ¢ast prav-
niho jednani obstat samostatné i v pfipadé, kdy je urcita
¢ast pravniho jednani stizena neplatnosti. Praxe ovSem
v této souvislosti az prili§ ¢asto narazi na fadu prekazek.
Jde pritom o pretrvavajici a dlouhodoby problém, kde se
praxe zjevneé stietava s doktrinalnim pojetim, posuny ve
vykladové praxi a tendencemi posilujicimi diraz na au-
tonomii vile na strané jedné a pristup aplikované praxe
ve smyslu soudniho rozhodovani. Tento problém lze
pravdépodobné nazvat problémem genera¢nim.

1I. Ustavnépravni vychodiska autonomie viile

Problematika prosazovaniautonomie vile se opira pie-
devsim o vazbu jednotlivce na stat. Tuto vazbu lze totiz
ve vztahu k autonomii vile povazovat za zasadni. Sotva
je totiz mozné hovorit 0 autonomii vale napf. ve vztahu
k autoritarskym ¢i totalistickym statim. Jde tedy o otaz-
ku funkénosti systému, v niz se obrazi mira demokracie.
Ustavnépravni vychodisko pro vymezeni vztahu jednot-

livce a statu lze nalézt predevsim v €l. 1 Ustavy, ktery vy-
jadruje princip priority obc¢ana pred statem.! Stat se za-
vazuje uznavat jednotlivce a ctit jeho prava a svobody.

Stat respektujici roli jednotlivce se vzdava ambice re-
gulovat veSkeré pravni vztahy a ponechava Siroky pro-
stor jednotlivctim, aby si vzijemna priva a povinnosti
navzajem vytvareli podle vlastni ville, se specifickym ob-
sahem odpovidajicim jejich vuli. Je to tedy stat, ktery se
dostava do pozice (pouhého) garanta ochrany autono-
mie vile, a to jak proti zdsahtm tfetich osob, tak v zasa-
dé i proti svym vlastnim zdsahum, které by predstavova-
ly exces nad ramec ustavnépravnich limiti a prostoru
vymezeného pro pusobeni vefejné moci, a to at jiz kte-
rékoli z jejich slozek. Stat sim tedy zasahuje do autono-
mie vile pouze v pripadech odivodnéného vefejného
zajmu a pokud je zasah priméreny s ohledem na cil, je-
hoz ma byt takovym zdsahem dosazeno .2 Pravé v tomto
ohledu se jevi nezastupitelné oddéleni moci soudni od
moci vykonné, jakoz i zikonodarné. Je to pravé moc soud-
ni, ktera by z pohledu zésady vyjadiené v ¢l. 1 Ustavy mé-
la pristupovat k ur¢ovani neplatnosti (celého) pravniho
jednani jen vyjimec¢né a maximalné vyvazené. Praxe zel
ukazuje spiSe pristup opacny, byt generalizace jisté neni
mozna.

Toto vytvari (a zajistuje) prostor pro soukromopravni
vztahy. Omezena ingerence statu do soukromopravnich
vztahl se projevuje v principech regulovani pravnich
vztaht pomoci platného prava. Stat upravuje soukromo-
pravni vztahy neprimo, ij. stanovenim obecnych pravi-
del chovdni mezi tcastniky, které castnici suym vlast-
nim aktivnim jedndnim konkretizuji a soucasné uvddéji
v Zivot? Uvedena zasada je zakotvena v ¢l. 2 odst. 4 Usta-
vy, ktery stanovi, Ze

* Autor pasobi na katedfe priva Ekonomické fakulty VSB Technické
univerzity Ostrava, je vedoucim katedry mezindrodniho prava Fakulty
prava a verejné spravy Univerzity Collegium Humanum Var$ava, pro-
fesorem na katedfe mezinirodniho prava Fakulty pravnické ZCU
v Plzni a je advokdtem a rozhodcem.
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